





X. DIE MOSAIKFUSSBODEN IN ARSAMEIA
AM NYMPHAIOS

VON IRVING LAVIN!

Unmittelbar am Steilabhang der Nordwestseite der Eski Kale wurde im Jahre 1954 ungefahr
ein Meter unter der Oberfliche (Niveau 999,5 m) der Mosaikfulboden I aufgefunden, der ur-
spriinglich eine Fliche von mehr als 8o m? bedeckte (H 3—4/X 9 auf Plan 3). Allein das Mittel-
stiids und der siidwestliche Teil des Mosaikfuflbodens war nahezu vollstindig erhalten, wihrend
Mosaiksteinchen ringsum auf dem Plateau und dem Siidhang verstreut umherlagen?®.

Weite Teile des Mosaikfuflbodens sind durch Feuer stark verfirbt; diese Zerstérung hat wahr-
scheinlich schon in antiker Zeit stattgefunden, aber erst wihrend der Bautitigkeit in mittelalter-
licher Zeit, die nach dem 1o. Jahrhundert und spiter einsetzte’, wurden die Gebdudereste, zu
denen dieses Mosaik gehorte, nahezu vollstindig vernichtet. Allein von der westlichen Abschluf}-
mauer des mit dem MosaikfuRboden geschmiickten Raumes und den anschliefenden Zimmern
waren noch Reste in einer Linge von ca. 13 m vorhanden. Aber die Uberreste des Mosaiks
gestatteten dennoch, seine urspriingliche Grofle als ein Rechteck von 10,60 x 8,30 m zu erschlieffen
(vgl. Plan 10); die Langseiten verlaufen fast genau von Osten nach Westen und die Schmalseiten
von Norden nach Siiden.

Die Tesserae der Bordiiren sind ungleichmifig wiirfelférmig zugeschnitten. Die Seitenldnge
variiert von 1-3 cm. Die Steine weisen drei Hauptfarben auf, schwarz (bitumindser Kalkstein)*,
hellrot (Kalkstein) und weifl (Kalkstein)®; gelegentlich sind auch kleine Fragmente von roten Ge-
fiflscherben verwandt worden®. Fiir das Muster im rechteckigen Mittelfeld hat man erheblich
kleinere Tesserae zugeschnitten, deren Seitenlinge bisweilen nur o,5 cm betrigt. Diese Tesserae
sind sorgfiltig in Reihen verlegt und folgen im allgemeinen den Konturen des Musters. Die Ver-
schiedenheiten in der Grofe und im Umrifl der Tesserae geben indessen trotzdem dem Muster
einen leicht unregelmifligen Charakter. Der Mortel ist weif}, kornig und war nicht gefdrbt, um
ihn der Farbe der Tesserae anzupassen. Die Nivellierung des unebenen Bodens geschah durch eine
Padklage aus kleineren und gréfleren Kieseln, die in weiffem Mortel verlegr waren.

Das Mosaik besteht aus einer Reihe von dekorativen Bordiiren, die ein zentrales, rechtedkiges

1 Aus dem Englischen iibersetzt von F.K.Dorner und Th. Goell. Der Verfasser dieses Beitrages hat die Mosai-
ken in Arsameia selbst nicht gesehen. Die Zeichnungen, photographischen Aufnahmen, archiologischen Angaben
und Einzelheiten iiber die Tesserae wurden ihm von F. K. Dérner und Th. Goell Gibermirrelt.

2 Vgl. oben Kap. IX 2.

3 Wir gewinnen diesen Terminus von den keramischen Funden der Uberlauf-Ware, vgl. unten Kap. XII 3.

* Die Farbe ist eigentlich ein bliuliches Grau; in feuchtem Zustand erscheint sie schwarz.

5 Wenn die Mosaiksteinchen aus weiflem Kalkstein heute sehr weich und kreidig erscheinen, ist das sicherlich weit-
gehend eine Folge des Feuers, durch das der Bezirk zerstort wurde. -

6 Die Ausgriber méchten auch an dieser Stelle Thomas E. Brown und seinen Kollegen von der American Over-
seas Petroleum Company in Ankara herzlich fiir ihre Hilfe bei der Analyse der Tesserae danken.
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Mittelfeld umgeben. Die Bordiiren verlaufen in folgender Weise von aufien nach innen (vgl.
Plan 11 u. Taf. 467):

1. Einfacher, weifler Auflenrand (Taf. 46 B).

2. Bordiire mit Festungszinnen in Schwarz und Weifl (Taf. 46 A u. B).

3. Wellenmuster in Schwarz und Weil (Taf. 46 A u. 47 A).

. Stufenmuster in Rot und Weifd (Taf. 47 A).

. Wiederholung des Wellenmusters Nr. 3 in Schwarz und Weif.

. Maeander in Schwarz und Weifl, eingerahmt von hellroten Bordiiren® (Taf. 46 A).

. Weifler Perlstab auf schwarzem Grund (Plan 11).

. Efeublatt-Muster; die schwarzen Stiele des Efeu, mit Blittern und kleinen Biischeln
von Fruchtstinden stilisiert, setzen jeweils in den Ecken an. Die von den gegeniiber-
liegenden Seitenecken kommenden Ranken treffen sich in der Mitte. Das Muster ist
schwarz und steht auf weiflem Untergrund (Plan 11).

9. Wiederholung des Perlstabes Nr. 9 in Schwarz und Weifi.
1o. Sigeblatt-Muster in Schwarz und Weif}, an der Auflenseite von einer einfachen,
roten Bordiire umgeben (Plan 11).

Von dem Zentralmittelfeld sind ungefihr zwei Drittel erhalten; an der Nord- und Ostseite
waren die Rinder vernichtet, jedoch kdnnen wir nach den erhaltenen Teilen schliefen, dafl das
Mittelfeld rechteckig gewesen ist. Seine Mafle betragen 2,62 m von Osten nach Westen und 0,64 m
von Norden nach Siiden bzw. 3,10 m und 1,14 m, wenn wir Bordiire Nr. 10 und die anschlieflende
rote Umrahmung hinzunehmen. Das Mittelfeld enthilt auf schwarzem Untergrund in hellroter
Farbe eine doppelhenklige »rhodische« Amphora® mit spitzem Fuff, 0,58 m hoch, flankiert in
heraldischer Art von zwei weiflen Delphinen, deren Augen griin-gelb-schwarz ausgelegt sind.
An den beiden Enden des Mittelstiicks stehen zwei sechsblittrige Rosetten- bzw. Sternmuster,
deren Durchmesser 0,58 m betriigt; die Blitter bzw. Strahlen variieren von hell- zu dunkelrot
an den Enden. In den vier Ecken eines imaginiren Quadrates, das jeweils jedes der rosetten- bzw.
sternartige Muster einschliefit, befinden sich kleine weifle Ranken mit Bldttern in Schwarz. Die
Orientierung des zentralen Motivs, bei dem sich der Fuff der Vase und die Kopfe der Delphine
an der Siidseite des Mittelfeldes befinden, macht es wahrscheinlich, dafl auch der Haupteingang
zu diesem Raum in der gleichen Richtung, d. h. an der Siidseite anzusetzen ist, zumal der Steil-
hang an der Nordseite kaum geniigend Platz fiir einen Zugang geboten hitte.

Im Jahre 1956 fanden wir dann etwas weiter norddstlich in H 5-6/X 7-8 (Plan 3) einen zwei-
ten Mosaikfuflboden'® (Taf. 47 B u. Abb. 26), der dhnliche Bordiirenmuster von Festungsmauern,
fortlaufenden Stufen und Sigeblittern zeigt wie das obenbeschriebene Mosaik. Auch die Farben
waren dhnlich; blauschwarz wechselnd mit weif und rot.

oo N O\ v R

7 Die Farbwerte auf den Abbildungen Taf. 46 A u. 47 A sind infolge der Brandeinwirkungen irrefithrend; denn
der weile Kalkstein ist durch Asche geschwirzt und bewirkt eine unrichtige Farbwirkung. Die in hellem Farbton
erscheinenden Bordiiren sind in Wirklichkeit schwarz, wie es Taf. 46 B zeigt (aufgenommen nach Reinigung und
Anfeuchtung).

& Der Maeander ist ungewShnlich; denn die Binder laufen durch und kreuzen sich nicht (Plan 11). Die Abbil-
dung Taf. 46 A lilc die Form infolge der Brandeinwirkung nicht richtig erkennen.

9 Unter den Keramikfunden fanden sich auch zwei Beispiele von beschrifteren rhodischen Amphorenhenkeln,
vgl. den Anhang von Kap. XII 2.

10 Da die Ausgriber erst am Ende der Grabungskampagne 1956 auf dieses zweite Mosaik stieflen, wurde der hier
beschriebene Teil im Jahre 1958 von Th. Goell aufgenommen.
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" Das Mosaik ist ebenfalls nordsiidlich orientiert. Bisher wurde nur eine kleine Fliche von 4,50 m

Ausdehnung von Osten nach Westen und 3,30 m von Norden nach Siiden freigelegt. Das Mosaik
liegt in etwa 999,7 m Hohe unter der letzten Schicht der Ringmauer aus der letzten Bauperiode,
d. h. etwa ein Meter unter deren Oberfliche (vgl. Taf. 44 A) und ungefihr auf demselben Niveau

. wie Mosaikfufiboden I. Die Nordbordiire des Fufbodens liegt unmittelbar an der Kante des

Plateaus. Sie zeigt an, dafl hier einst der Steilhang durch eine dicke Abschlufimauer begrenzt war.
Diese Mauer stiirzte spiter zusammen und fiel den Abhang hinunter. Bruchstiicke davon liegen

jetzt noch am Fufle des Abhanges. Die Mosaiksteinchen bestehen aus dem gleichen Material wie

der benachbarte Fulboden, nur sind sie bedeutend gréfler und grober als die oben beschriebenen
und oft unregelmifig vierkantig; ihre Seitenldnge betrdgt bis zu 4 cm und ihre Hohe variiert be-

trichtlich. Die schwarzen Steine sind zerschlagene Fluflkiesel, mit der Bruchseite als Ansichtsfldche

verwandt.!! Der unebene Felsboden wurde zunichst mit Sand ausgelegt; darauf verlegte man gro-
Bere, ovale Kiesel in weiflem Kalkmorrel als Packlage und bettete auf diesen den Mosaikfufi-

boden ebenfalls in weiflem Kalkmortel.

Die Beobachtung dieses zweiten Mosaikfuflbodens ist sehr wichtig. Er zeigt an, dafl hier in
hellenistischer Zeit — wie wir jetzt wissen — ein groflerer Gebiudekomplex gestanden hat. Da
bisher nur eine kleine Fliche freigelegt wurde, lift sich noch nicht sagen, ob zwischen den beiden
Fuflboden eine unmittelbare Verbindung besteht.

Aus dem bisherigen Ausgrabungsbefund auf dem Siidabhang der Eski Kale und auf der Hohe
des Plateaus ist zu erschlieflen, dafl die Hauptbliitezeit von Arsameia in hellenistischer Zeit
gelegen hat. Da jedoch in Zusammenhang mit den Mosaikfuflboden weder Inschriften noch Miin-
zen oder Keramikfunde gemacht wurden, sind wir gezwungen, ihre Datierung aus den charakre-
ristischen Merkmalen heraus zu versuchen.

Fiir diesen Zweck erweisen sich die Bordiiren mit Festungszinnen besonders wertvoll, weil sie
relativ selten sind und nur innerhalb einer begrenzten Zeitdauer auftreten'?. Beispiele haben sich
in zahlreichen griechischen und hellenisierten Zentren des Mittelmeergebietes erhalten, wie
Alexandreia, Pergamon, Lykosura, Malta, Delos und Pompeii. Alle diese Mosaiken knnen in
das zweite Jahrhundert v. Chr. oder in seine Nihe datiert werden'®. Das Motiv tritt auf Mosaik-

11 Thre Grofle variiert von 2,4-3,5 cm. Die roten Mosaiksteinchen sind kleiner; ihre Grofle schwankt zwischen
I,4—2,5 Cm.

12 Vgl. die jiingste Diskussion iiber Zinnenmuster bei K.Parlasca, Die rémischen Mosaiken in Deutschland,
Berlin 1959, 129 ff., und Blanche Brown, Ptolemaic Paintings and Mosaics and the Alexandrian Style, Cambridge,
Mass., 1957, 71 L. -

13 Mrs. Brown setzt das Sophilos-Mosaik in Alexandreia um rund 200 v. Chr. an (a.0. 74 Taf. 38). Der Nord-
westraum von Palast V in Pergamon ist durch Th. Wiegand, Altertiimer von Pergamon V 1, Berlin-Leipzig 1930,
65 ff. Taf. 16 in die Zeit von Eumenes II. (197-159 v. Chr.) datiert; die erhalten gebliebenen Teile des Mosaiks sind
jetzt wieder im Pergamonmuseum in Berlin ausgelegr (vgl. W.v. Massow, Fiihrer durch das Pergamonmuseum,
Berlin 1932 z. 1936, 88 f. und Baukunst der rémischen Kaiserzeit, Berlin 1954, 79 ff. mit Mirteilungen iiber die in-
folge von Kriegseinwirkungen notwendige Restaurierung und technische Einzelheiten der Arbeit). Raum 38 im Hause
des Konsuls Attalos setzte W. Dérpfeld, AM 32, 1907, 167 ff. Taf. 17, um die Mitte des zweiten Jahrhunderts v. Chr.
an. Fiir den Lykosura-Fuflboden vgl. unten S. 195. Die Villa in Rabat auf Malta, wo das Motiv in einem Mosaik
zwischen zwei Sdulen auf dem Hof begegnetr, wurde frither in das erste Jahrhundert n. Chr. datiert (T. Ashby,
JRS 5, 1915, 34 ff. Abb. §), aber die Mosaiken miissen dem zweiten Jahrhundert oder spitestens dem frithen ersten
Jahrhundert v. Chr. zugewiesen werden (vgl. Brown a.O.7r Anm. 211 mit weiterer Literatur). Das Haus der
Delphine auf Delos, wo das Muster im Impluvium erscheint, ist von J. Chamonard in die spithellenistische Zeit da-
Tert Wc'irden (Le Quartier du Théatre, Expl. Arch. de Délos, Fasc. VIIL2 Paris 1924, 404 ff. Taf. 53 = M. Bulard,
N!me, 1?10% 14, 1908, Taf. 12); vgl. Brown a. O. 72 Anm. 214. Miss Blake schligt in ihrer Diskussion des Hauses VII,
vii, § in Pompeii, in dem das Motiv verwandt ist, eine Datierung in das zweite Jahrhundert v. Chr. vor (Mem.
Amer. Acad. Rome 8, 1930, 38 u. 73 Taf. 2,2 u. 6,2; vgl. Brown a. O.).
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fuffbdden nicht vor dieser Zeit auf und ist — bis auf wenige AufSnahmen!* — bald danach aufler
Gebrauch gekommen?®. Daher gibt uns dieses einfache, geometrische Muster einen ausgezeichneten
Ausgangspunkt fiir die Bestimmung der speziellen Entwicklungsstufe, in welche die Mosaikfufi-
béden auf der Eski Kale in hellenistischer Zeit gehort haben.

Eine zweite wichtige Besonderheit des groflen Fuflbodens ist seine allgemeine Komposition:
die Reihung von konzentrischen Bordiiren um das zentrale Mittelfeld. Dieses konzentrische Prin-
zip ist schon als ein Charakteristikum von hellenistischen Fuflbéden beobachtet worden', wobei
die spezifischen Formen betrichtlich variieren konnen; sie erscheinen in quadratischen, rechteckigen
und sogar runden Mustern”. Ein wichtiger Faktor dabei ist, dafl das zentrale Element im Ver-
hiltnis zu dem reichen Rahmenwerk, das es umgibt, nur sehr kleine Proportionen aufweist. Hier-
aus liflt sich ein weiterer chronologischer Hinweis gewinnen. Denn Mosaiken aus Kieselsteinen,
die einzigen Fuflbdden mit figiirlichem Schmuck, die frither als die hier behandelte Gruppe an-
zusetzen sind, zeigen selten mehr als drei oder vier Bordiiren um die Hauptkomposition, die den
grofleren Teil der Mosaikfliche bedeckt®. In gleicher Weise sind bei »romischen« Fuflbéden aus
dem ersten Jahrhundert n. Chr. die Bordiiren wiederum an Zahl vermindert?. Im Gegensatz dazu
weist der Fulboden des Nordwestraumes in Palast V in Pergamon sieben gemusterte Bordiiren
auf, und der Fuflboden im Hause der Delphine auf Delos mit dem Kreis im Quadrat hat min-
destens acht. Daher pafit das Mosaik auf der Eski Kale in Arsameia am Nymphaios mit seinen
zehn Bordiiren als beste in diese Umgebung.

Die heraldische, symmetrische Anordnung der drei Hauptelemente des Mittelstiicks ist schliefi-
lich ein letzter Vergleichspunkt. Dieser Typ der Komposition ist schon von Kieselsteinfuflbdden

14 Beispiele vermutlich spiteren Datums sind: Pompeii, Haus VIII, iv, 15, von Miss Blake in das erste Jahrhun-
dert n. Chr. datiert (2. O. 12 Anm. 7 u. 106 Taf. 31,1); Tivoli, Villa Adriana (P. Gusman, La Villa impériale de Tibur,
Paris 19c4, 225 Abb. 327; vgl. Parlasca, a.0. 131 Anm. 6, wo die Zinnenbordiire in spitrepublikanisch-augusteische
Periode datiert wird); in Itdlica in Spanien (A.Parladé, Excavaciones en Itdlica, in: Junta superior del Tesoro
Artistico, Seccidn de Excavaciones, Memorias, 1933, Taf. 27).

15 Wie Mrs. Brown beobachtet (a. O. 72 Anm. 215), ist das abstrakte Muster in diesen hellenistischen Mosaiken
nicht dasselbe wie bei den Imitationen von wirklichen Festungsbauten, die in den Bordiiren von anderen, im all-
gemeinen spiteren Mosaiken, erscheinen (vgl. dazu R.Herbig, Germania 9, 1925, 138 ff. mit weiteren Literatur-
angaben; Parlasca a. O. 130 ff.).

16 R.P.Hinks, Catalogue of the Greek, Etruscan and Roman Paintings and Mosaics in the British Museum,
London, 1933, S. LIIL

17 Das Sophilos-Mosaik in Alexandreia und der Fuflboden im Nordwestraum von Palast V in Pergamon illu-
strieren das Prinzip bei quadratischen Boden; es ist fiir rechteckige Flichen in Lykosura angewandt und ebenso bei
unseren Mosaiken in Arsameia am Nymphaios; in dem Impluvium-Mosaik des Hauses der Delphine auf Delos ist
das System des Typus mit einem Kreis im Quadrat gebraucht, das schon bei den friihen Kieselsteinmosaiken, z. B. in
Palatitsa begegnet (BCH 81, 1957, 603 Abb. 11).

18 Selbst auf Kieselsteinmosaiken mag es die Tendenz gegeben haben, zusdtzlich zu den dekorativen Bordiiren
die Anzahl der Friese zu vermehren, die gewShnlich das Hauptfeld umgeben. Ein in Sparta aufgefundenes Mosaik
mit einem Triton in einem schmalen zentralen Quadrat, das mit verschiedenen Friesen und Bordiiren umgeben ist,
erinnert in verschiedener Hinsicht an Kieselsteinmosaiken, obwohl es selbst nicht in dieser Technik ausgefithrt
gewesen zu sein scheint (vgl. *Agx. Aehtiov 4, 1918, 171 ff. Abb. 1). Obwohl die Unsicherheit der Chronologie in
dieser Zeit jede Hypothese nur sehr spekulativ erscheinen 1ifit, ist es doch wohl moglich, ein solches Werk als bei-
spielhaft fiir einen Aspekt des Ubergangs von der Kieselstein- zu den mit Tesserae ausgelegten Mosaikfufiboden zu
betrachten.

19 Eine der Bestrebungen dieser Zeit ist es, das zentrale Mirttelstiick als Feld fiir ein dekoratives Muster zu er-
weitern, gewohnlich ein gleichformiges Muster, umgeben von einem relativ einfachen Rahmensystem; der Fuffboden
erscheint dann mehr als ein abstrakter Teppich denn als Feld fiir eine breite figiirliche Komposition, wie bei
den Kieselsteinmosaikfulbéden. Diese Erscheinung wird dann ein wichtiges Charakteristikum der Mosaiken des
ersten Jahrhunderts n. Chr. (vgl. Blake a. O. 96).
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bekannt?®, aber die nichsten Parallelen finden sich wiederum unter derselben Gruppe, die wir
schon oben diskutiert haben. In Delos kommt dieser Typ zweimal im Hause der Masken vor; ein-
mal in Raum e, wo zwei Kentauren in rautenartig angeordneten Feldern das beriihmte Emblema
des Dionysos flankieren?!, und dann, in noch niherer Beziehung zu dem Muster der Eski Kale, in
Raum i. Hier steht eine Amphora mit Palmzweig zwischen zwei Rosetten, angeordnet in einem
langen rechteckigen Mittelstiick, das Zentrum des FufSbodens. Zwei heraldisch angeordnete Del-
phine liegen Gstlich zwischen Mosaik und Tiirschwelle??. Schliefllich weist das zentrale Mittelfeld
des Fuflbodens im Tempel von Lykosura dieselbe Anordnung auf?. Zwei Tiere stehen in heral-
discher Anordnung einander gegeniiber; obgleich eine in antiker Zeit erfolgte Ausbesserung das
zwischen ihnen befindliche Motiv grofitenteils vernichtete, mufl es die Mittelachse der Kompo-
sition gebildet haben?*.

In Anbetracht der Ahnlichkeiten zwischen diesen Fuflbéden sind wir berechtigt zu vermuten,
dafl die Mosaiken der Eski Kale von dieser Gruppe zeitlich nicht allzu weit entfernt liegen kénnen.
Nun wurde das Haus der Masken auf Delos von dem Ausgriber in die erste Hilfte des zweiten
Jahrhunderts v. Chr. datiert?®. Dieser Datierung stimmte Mrs. Blanche Brown zu, die sich zuletzt
mit dieser Frage beschiftigte — mit Ausnahme des Emblema des Dionysos in Raum e, das sie als
spatere Zutat aus dem ersten Jahrhundert v. Chr. ansieht?.

Der Fuflboden in Lykosura ist problematischer. Der Tempel selbst wurde verschieden datiert,
vom vierten Jahrhundert v. Chr. bis in die Zeit des Kaisers Hadrianus; bestimmt hat sich seine
Erbauung iiber verschiedene Perioden erstreckt”’. Auf Grund einer Erneuerung in der ersten
Hilfte des zweiten Jahrhunderts v. Chr. werden jetzt die Kultstatuen des Damophon von Mes-
sene im Tempel allgemein ebenfalls in diese Zeit datiert?. Obgleich es sich nachweisen 14f8t, daf}
das Mosaik ein Ersatz fiir einen alteren Steinplattenfuflboden der Cella bildet?, ist es nicht not-
wendig anzunehmen, dafl das Mosaik der gleichen Zeit wie die Kultstatue angehdrt®®. Der Mangel
an guten Reproduktionen macht es schwierig, den Stil zu beurteilen, so dafl wir allein die Kom-
position des Fuflbodens als Ganzes heranziehen konnen. Aber da diese, wie wir schon gesehen
haben, eng mit den anderen Fuflbéden des frithen zweiten Jahrhunderts zusammenhingt, scheint
diese Zuweisung im Augenblick am nichstliegenden zu sein?.

Aus all diesen Beobachtungen diirfen wir den Schluf} ziehen, daf} die Fuflbéden in Arsameia
am Nymphaios zu den Mosaiken des zweiten Jahrhunderts v. Chr. in Beziehung zu setzen sind,
besonders zu denen, die in die Frithzeit dieses Jahrhunderts datiert werden konnen. Indessen ist

20 Wie z. B. auf dem in Tarsus gefundenen und in das spite dritte bis frithe zweite Jahrhundert v. Chr. datierten
Kieselsteinmosaik (vgl. H. Goldman, Excavations at Gézlii Kule, Tarsus, Band I, Princeton 1950, 1o Abb. 12 u. 13).

21 J. Chamonard, Les Mosaiques de la Maison des Masques, Expl. Arch. de Délos, Fasc. X1V, Paris 1933, 11 ff.
Taf. 2.

22 a, Q. 36 ff. Taf 8; fiir die Delphine vgl. 40 Abb. 12.

23 "Egnu. "Apy. 1899 Sp. 43 ff. Taf, 3.

24 a. 0. Sp. 45.

25 Délos Fasc. XIV 11.

26 a2.0. 75 L.

27 Vgl. E. Meyer, RE XIII (1927) Sp. 2428 ff.

28 a. Q. Sp. 2429 f.; vgl. M.Bieber, The Sculpture of the Hellenistic Age, New York 1955. 158 f.

29 J. G. Frazer (ed.), Pausanias, Vol. IV, London 1898, p. 368.

30 Nach den Beobachrungen von Miss Blake a. O. 74.

31 Phyllis Williams-Lehmann, Professor am Smith College, Northampron, Mass., hat kiirzlich Untersuchungen
im Tempel von Lykosura durchgefiihrt, von denen wir Aufklirung iiber diese Probleme zu erhalten hoffen diirfen.
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es nicht wahrscheinlich, dafl die Mosaiken in Arsameia tatsichlich gleichzeitig mit diesen Wer-
ken angesetzt werden konnen. Im Vergleich mit den Mosaiken von Pergamon und Delos wirken
sie grober und infolge ihrer relativ grofien, unregelmifig geschnittenen und gelegten Tesserae
nicht so elegant. In der Tat haben die Mosaiken in Arsameia alle Kennzeichen einer provinziellen
Schopfung, die Muster, Stil und Technik von hochentwickelten Zentren importierte. Wir missen
wohl einen angemessenen Abstand zwischen der Entstehung der originalen Werke und unserer
Kopien ansetzen. Daher ist es am wahrscheinlichsten zu schliefen, dafl die Entstehung der Mo-
saiken in Arsameia am Nymphaios an das Ende des zweiten Jahrhunderts oder in das friihe erste
Jahrhundert v. Chr. gesetzt werden mufy*2.

Diese aus dem Vergleichsmaterial gewonnene Datierung pafit ausgezeichnet zu dem Befund,
den die Ausgrabungen in Arsameia bisher schon ergeben haben. Ohne Zweifel gehort auch das
Plateau noch mit zum Bezirk des Hierothesion, das sich Mithradates Kallinikos nach dem Text
der auf dem Siidhang der Eski Kale freigelegten groflen Felsinschrift hier errichtete’, das aber
seine prichtige Ausgestaltung erst durch die Fiirsorge seines Sohnes Antiochos erfahren hat*. Ob
daher die Anlage der Mosaikfuflbdden in die Bauperiode des Hierothesion unter Mithradates
Kallinikos, dessen Regierungszeit am Ende des zweiten und Anfang des ersten Jahrhunderts
v. Chr. liegt, oder in die der Verschdnerungen unter Antiochos gehdrt, 13t sich vorliufig noch
nicht entscheiden, d.h. auch von archiologischer Seite kann die Frage nach einer exakten Datie-
rung der Mosaiken nicht weiter eingeengt werden, als es durch die Heranziehung des Vergleichs-
materials mdglich gewesen ist.

Die besondere Bedeutung der MosaikfufSbsden in Arsameia liegt darin, dafl sie uns ein neues,
anschauliches Beispiel fiir die direkten Beziehungen zwischen Kommagene und der hellenistischen
Koine liefern. Gern wiirden wir wissen, wie diese Beeinflussung auf kiinstlerischem Gebiet
erfolgte, ob einheimische Meister nach vorhandenen Musterbiichern arbeiteten oder griechische
Handwerker am Werke waren, eine Frage, die sich auch auf anderen Gebieten, wie bei der Pro-
duktion der Keramik, oder der Anfertigung von Skulpturen und Reliefs stellt, aber bisher noch
nicht befriedigend beantwortet werden kann.

32 Es mag in diesem Zusammenhang darauf hingewiesen sein, dafl auch die beiden in Arsameia gefundenen rho-
dischen Amphorenhenkel in die zweite Hilfte des 2. Jahrhunderts v. Chr. zu datieren sind; einer von ihnen gehort
wahrscheinlich in die Zeit um 125 v. Chr. (vgl. unten Anhang von Kap. XII 2).

33 Vgl. oben Kap. IV 3 Z. 28 .

34 Vgl. oben Kap. IV 3 Z. 35 ff.

35 Die architektonischen Reste dieses Bezirkes sind von Th. Goell oben Kap. IX 2 behandelt.
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A Seitenansicht von Siidwesten.

B
Reste der Ring-Stiitzmauer an der norddstlichen Ecke des Plateaus (Planquadrat I 3-4/X 6-7).

B: Vorderansicht auf die Bruchsteinmauer.

TAFEL

45



TAFEL 46

B

Hellenistisches Fuflbodenmosaik I an der Nordwestseite des Plateaus.
A: Siidwestecke bei Beginn der Ausgrabungen. Ansicht von Siiden (vor Reinigung).
B: Festungszinnen (Bordiire Nr. 2) und Wellenmuster (Bordiire Nr. 3). Detailaufnahme von der
Stidwestecke. Ansicht von Westen.
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- Hellenistisches Fuflbodenmosaik I und II.
A: Fufbodenmosaik I an der Nordwestseite des Plateaus. Detailaufnahme des Stufenmusters (Bordiire Nr. 4).
B: Fuflbodenmosaik IT am Nordrand des Plateaus, Bordiire mit Festungszinnen und Reste des
Fundaments aus Kieselsteinen. Blick von Norden.
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TAFEL 48

P T e T SR

Das grofle Dexiosis-Relief von Sockelanlage I1I mit Mithradates Kallinikos und Herakles
(Hohe 3,34 m).

i
f
i
;
3
:
i

- e



PLAN 11

-

fuy
lnnd

rl

N

|

T

[

I 1) I ) A I s P 0=

E = A SN A SN A
AV AL

(=0

(==

fun

[1-weiss 1:40
m = ROT _ Aa os a os Ao m
= BLAU- SCHWARZ —

Wiederherstellung von Mosaikfullboden I (1: 40)






